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Liebe Leserin, lieber Leser

Zahlreiche Untersuchungen und Statistiken weisen darauf hin, dass
immer mehr Menschen von Armut betroffen sind und auch die Armuts-
gefahrdung fiir weite Teile der Bevolkerung zunimmt; die Schere zwi-
schen Arm und Reich wird ebenfalls immer grofder. Allen Beteiligten
in Politik, Wirtschaft und Zivilgesellschaft muss klar sein: Deutschland
steht mit der Bekdmpfung von Armut vor enormen Herausforderungen,
um den Zusammenhalt und das Auseinanderfallen des Staates und
der Gesellschaft zu verhindern.

Ein Leben in Armut macht krank; es erhoht das Sterberisiko, vermindert
den Zugang zur Teilhabe am sozialen, gesellschaftlichen und kulturellen
Leben. Kurzum: Leben in Armut ist ein Leben, das von Ausgrenzung
bestimmt wird. In der Redaktion haben wir diskutiert, wie das Thema
angemessen dargestellt werden kann. Dabei sind wir zu dem Schluss
gekommen, einer aktuellen Untersuchung des AWO-Sozialbarometers
zum Thema Armut in Deutschland inhaltlich wie grafisch grofen Platz
im Heft einzurdumen. Dies vor allem deshalb, weil die Ergebnisse einen
vertiefenden Einblick in die Befindlichkeit und Stimmung der Men-
schen in Deutschland geben. Die Zahlen werden von ausgewiesenen
Kennern in Interviews und Kommentaren entsprechend eingeordnet.
Wir mochten so ein erkenntnisreiches Bild der wachsenden Armuts-
problematik in Deutschland anbieten und auf dringende politische
Anderungen zur Armutsbekdmpfung hinweisen.

Gestatten Sie an dieser Stelle noch einen Hinweis in eigener Sache:

Nach zwei Jahrgdngen mit acht Ausgaben mochten Herausgeber und
Redaktion die AWO Ansicht auf den Prifstand stellen. Dabei wiirden wir
uns sehr freuen, wenn Sie, liebe Leserin, lieber Leser, uns dabei unter-
stiitzen und sich an einer kleinen Leserbefragung beteiligen. Naheres
erfahren Sie auf der Seite 5 in diesem Heft. Ich mochte mich bereits

an dieser Stelle fur Ihre Beurteilung unserer bisherigen Magazine und
Denkanstofie fiir unsere zukiinftige Arbeit herzlich bedanken. Ebenso
wiunsche ich Thnen eine ertragreiche Lektiire beim vorliegenden Heft.

Ihr Wolfgang Stadler
Vorsitzender AWO Bundesverband e.V.
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Waussten Sie, ...

... dass der Hauptausschuss der Arbeiter-
wohlfahrt im Marz 1933 unter dem Namen
»Deutsch-Auslandisches Jugendwerk«

eine Tarnorganisation zur Hilfe flir Verfolgte,
Inhaftierte, Emigrierte und deren Familien
griindete und diese Organisation mit einem
namhaften Geldbetrag ausstattete?

Durch die prominente Besetzung mit Elsa Brandstrom als Vorsitzende und Elisabeth
de Morsier als ihre Stellvertreterin konnte der Verein so bis zur Verausgabung der

Mittel 1936 unangetastet durch die Nazis arbeiten. Hunderte wertvolle Pakete wurden

an Familien Verfolgter versandt, Erholungsaufenthalte fiir Kinder und Haftentlassene
durchgefiihrt und bis Ende 1935 ein Kindergarten in Berlin-Reinickendorf unterhalten,
in dem fast ausschlieBlich jiidische Kinder betreut wurden.

VERBANDSINFORMATION

Stadler neuer BAGFW-Prasident

Der AWO Bundesvorsitzende Wolfgang Stadler ist seit Januar
2013 fiir zwei Jahre der neue Préasident der Bundesarbeitsge-
meinschaft der Freien Wohlfahrtspflege (BAGFW). Er 16st
damit turnusgemaf? Oberkirchenrat Johannes Stockmeier,
Prasident der Diakonie Deutschland, ab.

Im Rahmen der BAGFW-Prasidentschaft ibernimmt die AWO
die Federfiihrung in der Gremienarbeit der Bundesarbeitsge-
meinschaft und steuert die Zusammenarbeit in den gemein-
samen Themenfeldern der sechs Spitzenverbande. »Die Rolle
der Freien Wohlfahrtspflege muss gestéarkt werden, denn sie
leistet einen unverzichtbaren Bestandteil zur Bekampfung des
sozialen Ungleichgewichtes in Deutschland«, beschreibt Stadler
die vordringlichsten Herausforderungen seiner BAGFW-Prasi-
dentschaft. Ziel miisse es sein, echte Chancengerechtigkeit fiir
alle Birger herzustellen. »Soziale Ausgrenzung darf in unserer

VERBANDSINFORMATION

Historisches Archiv der AWO

Das Historische Archiv der Arbeiterwohlfahrt bietet
einen umfassenden Einblick in die Verbandsgeschichte.
Die Epochen von der Griindungszeit in der Weimarer
Republik iiber die politischen Drangsalierungen wah-
rend der Nazi-Diktatur hin zum Neubeginn in der
Nachkriegszeit, von der Entwicklung der AWO in der
Bonner Republik bis zur gegenwirtigen sogenannten
Berliner Republik werden nachgezeichnet. Im Archiv
stehen unter anderem Informationen zum Leben und
Wirken von AWO-Personlichkeiten wie etwa Marie
Juchacz bereit. Ebenso kann nach konkreten Ereignis-
sen wie AWO Bundeskonferenzen recherchiert werden.
Erstmalig steht nun allen Interessierten eine elektro-
nische Ausgabe jener AWO-Chronik zur Verfiigung,
die zum 90-jahrigen Bestehen 2009 veroffentlicht
wurde.

Die umfassende Geschichte der AWO wird im Histo-
rischen Archiv kontinuierlich aufgearbeitet und fort-
geschrieben. Demzufolge kann bei der Veroffentli-
chung auch kein Anspruch auf Vollstandigkeit aller
Dokumente und Ereignisse erhoben werden. Ziel ist es
zugleich, die Nutzerinnen und Nutzer zum Mitmachen
zu ermuntern. Fotos, Dokumente, Fundstiicke zur
Verbandsgeschichte werden gerne entgegengenom-
men, um das Archiv weiterzuentwickeln.

&) Ansprechpartnerin Maike Eckel

Gesellschaft keinen Platz haben«, betont Wolfgang Stadler. Tel 030/26309267 - Mail maike.eckel@awo.org

@) Weitere Informationen www.awo-historie.org

Wihrend seiner Prasidentschaft mochte Stadler vor allem

den Blick fiir die Bediirfnisse von Familien scharfen: »Solange

Kinder in Deutschland ein Armutsrisiko sind, gibt es in der

bundesdeutschen Arbeits- und Familienpolitik noch viel zu

tun.« Die in der BAGFW zusammenarbeitenden Spitzenver-

bénde werden diese Anliegen verfolgen und sich fiir einen

konstruktiven Dialog einsetzen.

@ Weitere Informationen www.bagfw.de

Bundesarbeitsgemeinschaft
der Freien
Wohlfahrtspflege
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Sagen Sie uns lhre
Meinung zur
AWO Ansicht

taropavae o [ et pecte

Liebe Leserin, lieber Leser,
wir mochten die AWO Ansicht inhaltlich wie grafisch interessant
und ansprechend gestalten. Dazu ist uns Ihre Meinung wichtig.
Wir wiirden uns von daher sehr freuen, wenn Sie sich einen
Augenblick Zeit nehmen, um ein paar Fragen zu beantworten.

Zum Formular kommen Sie auf der Internetseite des
AWO Bundesverbandes unter:

£ wind 2. Ble Amssinanderselrang mi dem Thena Ieit
;l'!ﬂllmhllllm-ﬂ'

www.awo.org/aktuelles-und-presse/zeitschriften/awo-ansicht/ Rl e 0 e A Wk,

G
Dort konnen Sie das Formular digital ausfiillen und per Mail an

awo-ansicht@awo.org senden oder

das Formular ausdrucken und per Post an folgende Adresse schicken:
AWO Bundesverband

Redaktion AWO Ansicht

Bliicherstrafde 62/63

10961 Berlin

Unter allen Einsendungen verlosen wir zehn 500.000 Euro-Jahres-
lose der Aktion Mensch a 18 Euro. Mit diesem Los haben Sie unter
anderem einmal im Monat die Chance, 500.000 Euro zu gewinnen.

Einsendeschluss ist der 15. April 2013. Der Rechtsweg ist ausgeschlossen.

Flr mogliche Fragen steht Ihnen die Redaktion der AWO Ansicht
sehr gerne zur Verfiigung.

=) Ansprechpartner Peter KuleRa
Tel 030/263094553 - Mail awo-ansicht@awo.org

MENSCH

Fiir die Kooperation danken wir der Aktion Mensch.
Weitere Informationen zum Los erhalten Sie unter
www.aktion-mensch.de.

Teilnahmeberechtigt sind Personen mit Wohnsitz in Deutschland, die mindestens 18 Jahre alt sind. Von der Teilnahme am
Gewinnspiel ausgeschlossen sind Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des AWO Bundesverbandes e.V. und deren Angehorige.
Die Gewinner werden von der Redaktion der AWO Ansicht per E-Mail oder auf dem Postweg benachrichtigt.

Die Gewinnbenachrichtigung wird an die Adresse gesandt, die von den Teilnehmenden angegeben worden ist.
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ENGAGEMENT

Verlasslich helfen

»Bliithende Badume« sind das Leitmotiv der Wohlfahrtsmarken
2013, die kiirzlich im Schloss Bellevue vorgestellt wurden.
Bundesfinanzminister Wolfgang Schéauble tibergab die Erst-
drucke der drei neuen Marken an Bundesprasident Joachim
Gauck, den Schirmherrn des Sozialwerkes Wohlfahrtsmarken,
sowie den Prasidenten der Bundesarbeitsgemeinschaft der
Freien Wohlfahrtspflege (BAGFW) Wolfgang Stadler.

Der Erl6s aus dem Verkauf der Wohlfahrtsmarken kommt
der sozialen Arbeit der AWO und der anderen Wohlfahrtsver-
béande zugute. Die drei Sondermarken wird es im Wert von

58 Cent + 27 Cent (Standardbrief), 90 Cent + 40 Cent (Kompakt-
brief) und 145 Cent + 55 Cent (Grof3brief) geben.

&) Ansprechpartnerin Berit Griindler
Tel 030/263090 - Mail werbung@awo.org

@) Weitere Informationen www.wohlfahrtsmarken.de
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KINDER

AWO unterstiitzt Kampagne
gegen Kindesmissbrauch

Orte, an denen sich Kinder und Jugendliche auf-
halten, diirfen keinen Raum fiir Missbrauch bieten.
Praventions- und Interventionskonzepte engen
nicht nur die Spielrdume der Tater und Taterinnen
ein. Kinder bediirfen eines umfassenden Schutzes
vor jeglicher Form von Gewalt. Dieser Grundsatz
bestimmt die Arbeit der AWO seit ihrem Bestehen.
Ob Kindertagesstatte oder stationare Einrichtung -
Aufwachsen im Wohlergehen gelingt nur an siche-
ren Orten. Deshalb unterstiitzt die AWO aus voller
Uberzeugung die Kampagne »Kein Raum fiir Miss-
brauch« des Unabhéngigen Beauftragten flir Fragen
des sexuellen Kindesmissbrauchs der Bundesre-
gierung.

=) Ansprechpartner Klaus TheiBen
Tel 030/26309167 - Mail klaus.theissen@awo.org

@) Weitere Informationen
www.kein-raum-fuer-missbrauch.de




AWO International
Spendenkonto 10 11 12
BfS 100 205 00

Arbeitsmigranten fordern
ihre Rechte ein.

AWO INTERNATIONAL

Armut und Migration

Bangladesch ist eines der Lander, die weltweit am stdrksten
von Arbeitsmigration betroffen sind. Armut und mangelnde
Einkommensmoéglichkeiten fiihren dazu, dass viele Menschen
Bangladesch verlassen und in anderen Landern nach Verdienst-
moglichkeiten suchen. Ein Schritt, der viele Schattenseiten
flr die Betroffenen und ihre Familien birgt: Oft werden sie von
dubiosen Vermittlern angeworben und illegal in die Zielldnder,
etwa nach Saudi-Arabien oder in die Golfstaaten, gebracht.
Dort leben sie meist unter sehr prekdren Bedingungen, konnen
ihre Rechte kaum wahrnehmen und werden schlecht bezahlt.
AWO International unterstiitzt seit Oktober 2012 die lokale
Nichtregierungsorganisation WARBE Development Foundation,
die sich fiir die Belange von Arbeitsmigrantinnen und-migranten
einsetzt, Aufklarungsarbeit leistet und Alternativen zur irregula-
ren Migration aufzeigt. Es ist das erste Projekt von AWO Inter-
national in Bangladesch.

&) Ansprechpartnerin Ingrid Lebherz
Tel 030/25292772 - Mail ingrid.lebherz@awointernational.de

@) Weitere Informationen www.awointernational.de



Unsichere Arbeit

Seit vielen Jahren bewegt sich die Zahl jener, die aus-
schliefslich geringfiigig beschaftigt sind, um die finf
Millionen Menschen (Ende 2011 waren es 4,9 Millio-
nen). 11 Prozent davon sind Arbeitslose. 85 Prozent
davon geben an, das Geld »unbedingt« flir die Bewal-
tigung ihres Lebensunterhalts zu benétigen. Die
Unterstiitzung durch Arbeitslosengeld reicht dem-
nach nicht mehr aus, um den Lebensalltag zu bewal-
tigen. Eine ausreichende finanzielle Sicherung im
Falle von Arbeitslosigkeit ist also geboten.

22 Prozent der Rentner und Pensiondre gehen einer
geringfiigigen Beschéftigung nach; immerhin 36 Pro-
zent geben an, die Verdienste aus ihrem Minijob

AWO SOZIALBAROMETER

Quelle: AWO Sozialbarometer 2/2013

Das AW0-Sozialbarometer fragt monatlich nach sozialpolitisch relevanten

zur Bewailtigung ihres Lebensunterhalts zu bendti-
gen. Offenkundig reichen bei diesen Menschen Rente
oder Pension nicht aus, um eine drohende Alters-
armut zu verhindern. Mit Blick auf einen allgemein
ausufernden Niedriglohnsektor und die hier
genannten Gruppen, die auf Minijobs angewiesen
sind, wird das Potenzial jener, die von Altersarmut
bedroht sind und kiinftig sein werden, weiter wachsen.
Es ist notwendiger denn je, dies in den Debatten
um Armut und Armutsgefahrdung nicht mehr zu
ignorieren, sondern mit angemessenen Lohnen
und besseren Chancen zur Rickkehr in sozialver-
sicherungspflichtige Beschiftigungsverhaltnisse
zu begegnen.

in Millionen

Beschaftigte nach Beschaftigungsform

pflichtig Beschaftigte

Beschaftigte

[ AusschlieRlich sozialversicherungs-

I AusschlieRlich geringfiigig entlohnte

Wiesbaden 2013.

Themen in Deutschland. Es erfolgt in Kooperation mit dem Institut TNS Infratest.

@ Weitere Informationen www.awo-sozialbarometer.org
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Statistisches Bundesamt: »Wer sind die
ausschlieBlich geringfiigig Beschaftigten?
Eine Analyse nach sozialer Lebenslage«.



Minijob als Stutze
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Armut in
Deutschland

Seit Jahren zeigen internationale und natio-
nale Untersuchungen und Befragungen
immer wieder eines: Armut und Armuts-
gefahrdung in Deutschland nehmen zu.
Bis in die Gegenwart wird dies von Verant-
wortlichen in Politik, Wirtschaft oder Medien
aus unterschiedlichsten Motiven immer
wieder ignoriert. Vielmehr werden angesichts
der Finanz- und Wirtschaftskrise andere
Staaten in Europa auch noch aufgefordert,
jene vermeintlichen Reformen nachzuholen,
die die Armutsgefahren seit 2003 in Deutsch-
land nachweislich befordert haben. Der nach-
folgende Themenschwerpunkt mit den
Zahlen und Analysen macht eines deutlich:
Die Menschen erwarten wohlfahrtsstaatliche
Leistungen, um Armut und Armutsgefahr-
dung zu bekampfen. Um dem schleichenden
Prozess einer auseinanderfallenden Gesell-
schaft entgegenzuwirken, sollten die politisch
Verantwortlichen dies endlich zur Kennt-
nis nehmen und entsprechend handeln.

Das AW0-Sozialbarometer zum Thema Armut erfolgte
in Kooperation mit dem Institut TNS Infratest.
@ Weitere Informationen www.awo-sozialbarometer.org




Deutschland — Armutsland?

Die Bundesregierung behauptet: Deutschland geht es

wirtschaftlich und sozial sehr gut. Doch was bedeutet das?
Daten und Befunde aus dem AWO-Sozialbarometer und
anderen Forschungsergebnissen sollen helfen, die Diskrepanz
zwischen realitatsferner Rhetorik und faktischer Realitat
besser zu verstehen.

Autoren (arola Schmidt und JoR Steinke

ENTWICKLUNG DER EINKOMMENSARMUT

Armutsrate 12
Anteil Personen mit weniger
als 50% Medianeinkommen

[e<]
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*Hintergrund: Im Jahr 2001 hat der
Deutsche Bundestag beschlossen,
zukiinftig jeweils zur Halfte einer
Legislaturperiode einen Armuts- und
Reichtumsbericht fiir Deutschland
vorzulegen. Ziel dieser Berichter-
stattung war die Versachlichung
der Diskussion um Armut und
Reichtum und die Enttabuisierung
von Bediirftigkeit.

**@emessen wird das Armutsrisiko als
60% des Medians der bedarfsge-
wichteten verfiigbaren Haushalts-
einkommen. Nach dem deutschen
Soziokonomischen Panel (SOEP)
ergibt sich so ein Einkommen von
993 € fiir einen Single, fiir eine
Alleinerziehende mit einem Kind
ein Betrag von 1291<€. Darunter
beginnt die »Armutsgefdhrdung«.
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Grafik1, Quelle: Growing Unequal? , OECD 2008.

Die Bundesregierung bemtiht sich in ihrem Armuts-
und Reichtumsbericht* darum, das Bild eines Landes
zu zeichnen, in dem alles zum Besten steht. Ein Land
mit niedriger Arbeitslosigkeit, hohen Renten und
guten Perspektiven fiir junge Menschen. Im selben
Bericht finden sich jedoch Daten zur Entwicklung
relativer Armutsquoten, die genau diese vermeint-
lichen Erfolge nicht widerspiegeln. Ein eklatanter
Widerspruch.

Befund: Armut und Ungleichheit nehmen

seit Jahren zu

Eine allgemeingiiltige Aussage, was Armut genau
ist, kann es nicht geben. In der Forschung hat sich
die Ansicht durchgesetzt, dass Armut relativ ist, man
daher auf einen mittleren Lebensstandard bezogene
Benachteiligung zu erfassen hat. Haufig wird in der
Forschung von den verfligbaren finanziellen Ressour-
cen ausgegangen und so indirekt darauf geschlossen,
welches Maf? an Teilhabe moglich ist.

Die relativen Armutsquoten™ weisen eine recht
eindeutige Tendenz auf: In den letzten 20 Jahren
ist die Armut in Deutschland massiv angestiegen
(siehe Grafik 1).

Rund 15 Prozent der bundesdeutschen Bevolke-
rung gelten als armutsgefdhrdet. Auch wenn die
Steigungsraten nicht mehr so hoch sind wie vor
15 Jahren, so bewegen sie sich weiterhin auf einem
sehr hohen Niveau. Und wenn die Bundesregie-
rung dies ein »geringes« Wachstum nennt, dann
ist dabei zu berilicksichtigen, dass dieses geringere
Wachstum auf einem - fiir ein prosperierendes
Industrieland wie Deutschland - viel zu hohen
Niveau stattfindet.

Bedenklich stimmen die Zahlen zur wachsenden
Ungleichheit. Bei einer Differenzierung nach Héhe
des Vermogens zeigt der aktuelle Bericht der Bundes-
regierung, dass die Haushalte in der unteren Halfte
der Verteilung nur tiber rund ein Prozent des gesam-
ten Nettovermdgens verfiigen. Die oberen zehn
Prozent besitzen dagegen weit iiber die Halfte des
gesamten Nettovermogens. Und die Tendenz ist seit
Jahren steigend. Die Griinde fiir diese Entwicklung
liegen auf der einen Seite in einer Zunahme der
Armut, auf der anderen Seite in einer auch im inter-
nationalen Vergleich besonders ausgepréagten Steuer-
privilegierung in Deutschland.

Befund: Einmal arm, immer arm!

Mehr als bedenklich stimmt der bereits langer zu
beobachtende Trend, dass sich Armut am unteren
Rand der Gesellschaft verfestigt. Einmal arm,
immer arm, so die traurige Quintessenz. Dies steht
auch in einem unmittelbaren Zusammenhang mit
dem Anstieg der Armutsquote bei den Erwerbstati-
gen. Mit verheerenden Konsequenzen fiir die
Haushalte: Der aktuelle Armuts- und Reichtums-
bericht zeigt:



12 Prozent aller Kinder und Jugendlichen leben dauer-
haft in einer Armutssituation. Die Grinde dafiir sind
bekannt: das Anwachsen des Niedriglohnsektors,

immer mehr alleinverdienende Niedriglohner und
immer niedrigere Einkommen im Verhiltnis zum

Bedarf. Haufig ist zu beobachten, dass die Betroffenen
in mehrfacher Hinsicht benachteiligt sind: Sie wach-
sen in sozialstrukturell problematischen Stadtquar-
tieren mit qualitativ schlecht ausgestatteten Schulen
auf und sind eher krank. Eine fatale Entwicklung.

Jetzt gegensteuern!

Die AWO pladiert fiir ein Umdenken in Staat und
Gesellschaft. Denn: Es liegt auch vor allem in der
Verantwortung des Staates und nicht des Einzelnen,
den nachweislichen Armutsentwicklungen in
Deutschland gegenzusteuern. Vor diesem Hinter-
grund fordert der AWO Bundesverband eine Finanz-
politik, die den Menschen und seine Bediirfnisse in
den Mittelpunkt stellt und Armut verhindert. Dies
betrifft zuvorderst die Bereich Bildung, Alterssi-
cherung, Pflege, Kinder- und Jugendarbeit sowie
Gesundheitspolitik. Um an diesen Stellschrauben
handlungsfahig zu bleiben, braucht es eine ausgewo-
genere Verteilungspolitik, die nicht zuletzt weitere
staatliche Einnahmen generiert. Von zentraler Bedeu-
tung sind die Einddmmung der sogenannten atypi-
schen Beschiftigungsformen (etwa durch Begrenzung
der Wochenarbeitszeit bei Minijobs auf zwolf Stunden),
ein Mindestlohn von 8,50 Euro in ganz Deutschland
als absolute Lohnuntergrenze sowie die weitere
Verankerung verbindlicher branchenspezifischer
Lohnuntergrenzen und die Starkung von Tariflohnen.
Ebenso missen Familien, insbesondere Eineltern-
familien, wesentlich mehr unterstiitzt werden, ohne
die Familienform an sich zu problematisieren. Das
bedeutet aus Sicht der AWO: Alleinerziehende miis-
sen in die Lage versetzt werden, Ausbildung und
familiale Fiirsorge ebenso wie Erwerbstatigkeit und
Familie zu verbinden. Dabei sind mit Blick auf die
Tatsache einer steigenden Zahl von Einelternfami-
lien insbesondere familienpolitische Mafdnahmen
wie das Ehegattensplitting zu hinterfragen.

Kurzum: Es bedarf zuvorderst eines Sets an gesetz-
geberischen Mafsnahmen. Diese konnen ziligig auf
den Weg gebracht werden. Da ist vor allem die
politische Bereitschaft gefordert. Mit ihren Einrich-
tungen und Dienstleistungen wird die AWO Hilfe-
bediirftige immer wieder so unterstiitzen, dass sie
am sozialen, gesellschaftlichen und kulturellen
Leben teilhaben kénnen. Dies ist seit tiber 90 Jahren
Auftrag und Verpflichtung zugleich. ¢

&) Ansprechpartner JoB Steinke
Tel 030/26309201 Mail joss.steinke@awo.org

@ Weitere Informationen www.awo-sozialbarometer.org




Die Deutschen:
Immer noch unver-
besserliche Anhanger
der sozialen
Gerechtigkeit

Der ausgewiesene Kenner und Beobachter
gesellschaftspolitischer Verhaltnisse in
Deutschland, Gerd Mielke, zu den Ergebnis-
sen des AWO-Sozialbarometers »Armute.

Das vom Bundesverband der Arbeiterwohlfahrt zu
Jahresbeginn vorgelegte AWO-Sozialbarometer zum
Thema »Armut in Deutschland« mit seinen zahlrei-
chen Befunden zu den Dimensionen der Armut ist
all jenen als Lektiire zu empfehlen, die Genaueres
uber die aktuellen gesellschaftlichen Orientierungen
hierzulande wissen wollen. Denn tiiber alle Einzel-
ergebnisse der reprasentativen Erhebung hinweg
zeichnen sich auch im Wahljahr 2013 grundlegende
und gegenlaufige Eindriicke ab. Zwar machen sich
weite Teile der Bevolkerung Sorgen, in der einen oder
anderen Form im Lauf der néchsten Jahre in den Sog
von Armut zu geraten und in einer von immer mehr
Ungleichheiten und Ungerechtigkeiten geprigten
Gesellschaft zu leben, aber ebenso deutlich wird, dass
diese auf Gerechtigkeit und Wohlfahrtsstaatlichkeit
bezogenen Orientierungen der Blirgerinnen und
Blirger in der 6ffentlichen und politischen Diskus-
sion nur sehr schwachen Widerhall finden. So ist
auch im Wahljahr 2013 eine Erfolg versprechende
Offensive gegen die unterschiedlichen Auspragun-
gen der Armut in Deutschland kaum zu erwarten.

Dabei beeindruckt zunéchst das erstaunlich hohe,
in den Medien immer verdrangte Maf3 an gesell-
schaftlichem Konsens iiber die Entwicklung von
Armut und tber die auch personlich bedrohlichen
Aspekte dieser Entwicklung.




Jeweils 85 Prozent bzw. 83 Prozent der Befragten glau-
ben, dass Armut in Deutschland in den letzten finf
Jahren zugenommen hat und auch in den néchsten
flinf Jahren weiter zunehmen wird. Dieser Konsens

schlief3t iiberwaltigende Mehrheiten in allen Gene-

rationen, Bildungs- und Einkommensklassen, in Ost-
und Westdeutschland und in allen politischen Lagern
ein - so teilen immerhin 76 Prozent der Unionsan-

hanger und 89 Prozent der SPD-Wihler diese triibe
Einschatzung der zukiinftigen Armutsentwicklung.

Breiter Konsens herrscht auch hinsichtlich der
Ursachen fiir das Abrutschen in die Armut. Nur eine
Minderheit von 18 Prozent der Befragten siedelt die
Schuld fiir die Armut bei den Betroffenen selbst an;
68 Prozent sehen den Grund in den gesellschaftli-
chen Verhiltnissen. Die von neoliberalen und
konservativen Gruppen immer wieder propagierte
These von der Armut als personlichem Versagen
ist somit in der Bundesrepublik immer noch weit
entfernt von der Mehrheitsfahigkeit.

Abstrakt versus konkret

Bemerkenswert sind die Unterschiede zwischen
allgemein gehaltenen, abstrakten Einschatzungen
und solchen Erwartungen, die sich auf konkrete
Lebenssituationen beziehen. So machen sich 28
Prozent der Befragten Sorgen, zukiinftig selbst von
Armut betroffen zu sein; 70 Prozent sehen hier eher
keinen Grund zur Sorge. Zielen die Fragen aber auf
handfeste Lebensumsténde, die sich aus den bishe-
rigen Lebenserfahrungen der Befragten beurteilen
lassen, dann gewinnen sorgenvolle Einschatzungen
die Oberhand. So befiirchten 58 Prozent aller Befrag-
ten, ihre Rente wiirde nicht ausreichen, den Lebens-
unterhalt zu bestreiten; bei den jlingeren Alters-
gruppen von 18 bis 29 bzw. von 30 bis 44 Jahren
sind dies 81 Prozent und 72 Prozent. Ahnliches gilt
flir die Pflege im Alter; hier machen sich 63 Prozent
der Befragten Sorgen; wieder sind die Werte bei
den beiden jlingeren Altersgruppen mit 74 Prozent
und 70 Prozent deutlich hoher angesiedelt.

Staatliche MaBnahmen

Auch im Blick auf staatliche Mafinahmen gegen
die Armut herrscht ein erstaunlicher Konsens.
Fasst man die Zustimmungen zu den beiden hochs-
ten Auspragungen (»auferst wichtig«, »sehr wichtig)
auf einer insgesamt fiinfstufigen Skala zusammen,
so plddieren 63 Prozent fiir die Einfiihrung eines
bundesweit einheitlichen Mindestlohns, 74 Prozent
fiir staatliche Mafnahmen zur angemessenen Ver-
sorgung im Pflegefall, 51 Prozent fiir die staatliche
Gewahrleistung gleicher Behandlung von Privat- und
gesetzlich Versicherten und immer noch 43 Prozent
fiir eine hohere Besteuerung von Vermdgen und
hohen Einkommen. Die Zustimmung zu den beiden
unteren Auspragungen (»weniger wichtig«, »gar nicht
wichtig«) fallt demgegeniiber ab: Gerade 10 Prozent
der Befragten halten den Mindestlohn, 2 Prozent
die Versorgung im Pflegefall, 14 Prozent die Gleich-
behandlung von Privat- und gesetzlich Versicher-
ten und 18 Prozent die hohere Besteuerung von
Vermogen und hohen Einkommen flir weniger oder
gar nicht wichtig.

Diese Ergebnisse des neuen AWO-Sozialbarometers
fligen sich in eine jahrzehntelange Tradition von
Studien zur gesellschaftlichen und wohlfahrtsstaat-
lichen Entwicklung in Deutschland ein. Danach
sind die Deutschen in ihrer groRen Mehrheit immer
noch Uiberzeugte Anhénger eines auf soziale Gerech-
tigkeit und weitgehende Gleichheitsvorstellungen
ausgerichteten Gesellschaftsmodells, das durch
staatliches, vor allem wohlfahrtsstaatliches Handeln
gewadhrleistet und stabilisiert wird. Diesen festen
Glauben haben auch zwei Jahrzehnte medial beju-
belter »Reformen« und »Reparaturen« des Wohl-
fahrtsstaats nicht erschiittern kénnen.

Dem Himmel sei Dank. ¢

@ Weitere Informationen
WWww.awo-sozialbarometer.org
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Armutsbekampfung ist moglich

Mit Verweis auf wirtschaftliche Sachzwange und die

sogenannten Folgen der Globalisierung wird von interessierter
Seite immer wieder suggeriert, dass Armut und Armutsgefahr-
dung quasi naturgegeben sind. Dies ist nicht so. Ein Gesprach
dazu mit dem Darmstadter Soziologen Michael Hartmann.

Interview Peter KuleRa

Herr Professor Hartmann, ist Armut ein Problem
in Deutschland?

HARTMANN Ja. Dabei kann man generell sagen,
dass die Armut vor allem zwischen 2000 und 2005
massiv gestiegen ist.

Was sind die Griinde?

HARTMANN Zum einen die sogenannten Hartz-
Reformen; zum zweiten die hohe Arbeitslosigkeit
seinerzeit. In ihren negativen Folgen bedeutsamer
sind bis heute jedoch die Hartz-Gesetze.

»Es ist ganz eindeutig so: Die Hartz-IV-
Reformen haben das wesentliche Ver-
sprechen, die Langzeitarbeitslosen aus
der Arbeitslosigkeit zu holen, vollkom-
men verfehlt.«
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Warum?

HARTMANN Obwohl die Arbeitslosigkeit seit gerau-
mer Zeit ricklaufig ist, hat sich die Armutsquote
verfestigt. Sie war 2005 bei knapp 15 Prozent, so die
Zahlen des Deutschen Instituts der Wirtschaft (DIW),
ist dann leicht zurlickgegangen auf gut 14 Prozent,
aktuell jedoch auf einem neuen Hochststand von
Uber 15 Prozent. 2000 waren es gerade einmal 10
Prozent. Kurzum: Der Anstieg zwischen 2000 und
2005 ist nicht anndhernd wieder wettgemacht
worden. Dies spricht dafiir, dass es kein konjunk-
turelles Phanomen ist, sondern ein strukturelles.
Und das, was sich strukturell verandert hat, war
im Zuge der Hartz-Gesetze vor allem die enorme
Ausweitung des Niedrig- und Billiglohnsektors.
Noch in den 1990er-Jahren haben wir in Deutsch-
land tber die »working poor« diskutiert und waren
uns meistens einig: Das ist eben ein Phdnomen

der USA, ein bisschen vielleicht Grof3britanniens.
Das werden wir hier nicht erleben. Und jetzt haben
wir es beinahe flachendeckend, dass Menschen
vielfach von ihrer Arbeit nicht leben konnen.

Lésst sich insgesamt von einer Verstetigung der
Langzeitarbeitslosigkeit sprechen?

HARTMANN Es ist ganz eindeutig so: Die Hartz-IV-
Reformen haben das wesentliche Versprechen, die
Langzeitarbeitslosen aus der Arbeitslosigkeit zu
holen, vollkommen verfehlt. Es gibt eine Verstetigung
der Langzeitarbeitslosigkeit und zugleich wird es
immer schwieriger, aus Armut herauszukommen.
Vor ein paar Jahren waren es noch 50 Prozent der
Betroffenen, die binnen drei Jahren wieder aus der
Armut herauskommen konnten. Jetzt sind es nur
noch 30 Prozent. Sprich: Das Ziel, die Langzeitarbeits-
losen aus ihrer Armut herauszuholen, wurde nicht
erreicht. Die Betroffenen bleiben arbeitslos, und zwar
dauerhaft. Parallel dazu hat man die zunehmend
stabile Schicht von »working poor« geschaffen, die
zwar einen Job haben, aber dennoch nicht mehr aus
der Armut herausfinden. Ferner zeigen alle Statis-
tiken: Fiir diejenigen, die im Leiharbeiterbereich
oder im Billiglohnsektor tatig sind, sind die Chancen,
einen normalen Job zu kriegen, auch immer kleiner
geworden.

Warum wird dieser Umstand nie richtig in den
Medien thematisiert?

HARTMANN Da bin ich nicht so ganz sicher. Es wird
schon relativ regelmaf3ig berichtet. Anders noch als
vor fiinf, sechs Jahren: Da wurde Arbeitslosigkeit in

den Medien im Wesentlichen mit dem Tenor thema-
tisiert: Das sind die, die nicht arbeiten wollen. Diese
Haltung war in der Bevolkerung damals auch relativ
verbreitet. Dies hat sich nach meinen Beobachtungen
verandert, weil es offensichtlich ist: Viele von denen,
die arbeiten wollen, kénnen einfach nicht arbeiten,



oder wenn sie arbeiten, miissen sie zu Bedingungen
arbeiten, die sie nicht aus der Armut herausbringen.
Ebenso sind im personlichen Umfeld immer mehr
Personen, die - selbst wenn sie einen Job haben -
fir Stundenléhne zwischen fiinf und sieben Euro
arbeiten miissen und insgesamt dann auf Verdienste
kommen, die man frither nicht fiir moglich gehalten
hatte. Das hat die Einstellung in vielen Teilen der
Bevolkerung verandert. Dieses »die wollen nicht
arbeiten« hat nach meinem Eindruck deutlich ab-
genommen. Das schldgt sich ein bisschen auch in
den Medien nieder: Es wird mehr berichtet und der
Tenor hat sich ein Stlick weit verdndert. Es ist nicht
mehr so einseitig wie zuvor beschrieben, sondern
es wird sehr wohl zur Kenntnis genommen, dass
Armut ein Problem ist. Es ist ein anderer Zungen-
schlag in der Berichterstattung. Das ist fiir mich -
wenn ich die letzten zehn, fiinfzehn Jahre betrachte —
eine erfreuliche Entwicklung. Es konnte besser sein.
Aber es war schon viel schlimmer.

Dennoch: Von Teilen der Politik, der Wirtschaft
und auch der Medien wird oftmals suggeriert:
Das ist nun mal so. An der Entwicklung kénnen
wir nichts mehr dndern. Das kann es aber ja
nicht sein, oder?

HARTMANN Nein. Da ist vieles durch politische
Entscheidungen erst geschaffen worden. Es gibt
keine automatischen Konsequenzen aufgrund
weltweiter Entwicklungen. Sicher, die Wirtschaft
hat heute grofdere Moglichkeiten, mit Verlagerungen
von Produktionsstandorten zu drohen. Dennoch
ist die Politik immer noch extrem einflussreich. Sie
kann Rahmenbedingungen setzen oder kann es
sein lassen - so wie in der Finanzkrise auch. Man
konnte etwa einen Mindestlohn von neun Euro
beschliefien; dann ware die Diskussion im Billig-
lohnsektor vorbei. Man kénnte sagen: Wir verbie-
ten Werkvertragsregelungen. Oder: Wir schranken
Leiharbeit deutlich ein. Das sind alles gesetzlich
mogliche Regelungen.

Wieso werden diese doch eher einfachen gesetz-
geberischen Anderungen nicht vorgenommen?

HARTMANN Dies ist einer Wirklichkeitswahrneh-
mung durch eine sehr gefilterte Brille geschuldet.
In den Augen der Regierungsparteien lauft es ein-
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fach relativ gut mit der jetzigen Politik. Deutsch-
land steht vergleichsweise gut da, also muss man
ja irgendwie alles richtig gemacht haben. Hinzu
kommt, dass sich in der Politik die soziale Zusam-
mensetzung gedndert hat. Es gibt weniger Spitzen-
politiker, die einen familidren Hintergrund aus
Arbeiterkreisen haben; das sind Auslaufmodelle.

Was fiir Auswirkungen hat dieser Umstand?

HARTMANN Wirft man zum Beispiel einen Blick
auf die personelle Zusammensetzung der Bundes-
regierung, so wird klar: Es dominieren Leute mit
einem gediegen biirgerlich-akademischen Hinter-
grund. Und die wiederum nehmen aufgrund ihrer
familidren Geschichte Wirklichkeit ganz anders
wahr. Wenn man in einem bestimmten Milieu auf-
gewachsen ist — zum Beispiel mittelstdndische Unter-
nehmer oder akademische Freiberufler -, dann
hat man etwa gegentiiber Steuern oder gegeniiber
Sozialleistungen ein anderes Verhéltnis. Wer hin-
gegen als Arbeiterkind die Bildungsreform mitge-
macht hat, der weif3 in der Regel immer noch,

was er dem Staat zu verdanken hat.

Freiberufliche Akademiker genauso wie mittelstdn-
dische Unternehmer wachsen in ihren familidren
Zusammenhingen mit der Grundiberzeugung auf:
Der Staat kann mit Geld nicht umgehen, deswegen
sollte man ihm mdglichst wenig davon geben.

Das prégt auch diejenigen, die es in der Politik bis
an die Spitze schaffen. Das ist so etwas wie eine
Mentalitét.

Kann man zugespitzt also sagen, dass unter diesen
Menschen ein Gefiihl fiir Solidaritét geringer bis
gar nicht ausgeprigt ist?

HARTMANN Ja.Man muss ganz einfach sagen: Es gibt
so etwas wie familidre Pragung. Die meisten Politiker
sind die Jahrgdnge aus den 1950er- und den frithen
1960er- Jahren. Da gibt es familidre Erfahrungen:
Entweder man kommt aus dem Arbeitermilieu und
hat noch eine Vorstellung davon, was etwa Gewerk-
schaften oder Solidaritat bedeuten. Das Gegenstiick
dazu: Der Vater war Zahnarzt oder Anwalt und da
hat das alles keine Rolle gespielt. Solche Umstédnde
pragen natirlich ein Stlick weit das ganze Leben,;
auch in der Art, wie man tiber Probleme nachdenkt
und welche Rolle der Staat einnimmt: Ob man ihn
eher positiv sieht oder ob man ihn eher negativ sieht.



All dies kommt auch zum Tragen, wenn sich die
Parteien in den Spitzen verdndern. Von daher spielt
es schon eine gewichtige Rolle, ob sich zum Beispiel
das aktuelle Bundeskabinett iiberwiegend aus Biir-
ger- und Grof¢biirgerkindern oder mehrheitlich aus
Arbeiterkindern zusammensetzt.

Vor dem Hintergrund des europdischen Vergleichs
kann man grob sagen: Rekrutieren sich die Eliten
sehr exklusiv, dann sind die sozialen Unterschiede
und die Einkommensunterschiede in den Landern
besonders grof2. Das gilt derzeit etwa flir Spanien,
fir Grofdbritannien, fiir Deutschland.

Dies deckt sich ja auch mit der Beobachtung,
dass die sogenannte Schere zwischen Arm und
Reich immer gréf3er wird und sich dies auch auf
die gesellschaftliche oder politische Teilhabe der
jeweiligen Bevélkerungsgruppen auswirkt.

Jetzt gibt es die These, wonach die vermeintlich
»Abgehédngten« in der Wahrnehmung politisch
Verantwortlicher sowieso irgendwann abgehdngt
bleiben, weil sie nicht mehr relevant sind als
Wihlergruppe. Konnen Sie der These folgen?

HARTMANN Ja. Das ist wie so ein Teufelskreis.

Die betroffenen Menschen haben das Gefiihl, man
interessiert sich nicht fiir sie. Die Konsequenz:
»Wenn die da oben« sich nicht fiir uns interessieren,
dann brauchen wir an dem ganzen Wahlspektakel
auch nicht mehr teilzunehmen. Also sinkt die Wahl-
beteiligung. Hinzu kommt, dass sich vor allem in
den Stadten die Wohnquartiere sozial immer starker
homogenisieren. Wir haben die biirgerlichen Quar-
tiere und wir haben die Problembezirke. Hier haben
wir dann Wahlbeteiligungen von 30 Prozent, dort
weiterhin gut 80 Prozent. Die Konsequenz: Politiker
kiimmern sich vor allem um die sogenannte Mitte,
weil die auch wahlen geht; »die da unten« gehen
sowieso nicht wahlen, deshalb kiimmern sie sich
auch nicht weiter darum.

»Vor dem Hintergrund des européaischen
Vergleichs kann man grob sagen:
Rekrutieren sich die Eliten sehr exklusiv,
dann sind die sozialen Unterschiede und
die Einkommensunterschiede in den
Landern besonders grof3.«

Meines Erachtens ist das eine falsche wie fatale
Schlussfolgerung. Es wire sicher Erfolg versprechen-
der — und Wahlanalysen zeigen dies immer wieder -,
diejenigen zu erreichen, die nicht mehr zur Wahl
gehen. Das ist ein viel groferes Potenzial als dieser
Sektor in der Mitte, um den sich alle streiten.
Dafiir miisste man aber den Betroffenen program-
matisch serios etwas anbieten, sodass sie nicht
das Gefiihl haben, nur eine kurze Rolle im Wahl-
kampf zu spielen, um danach wieder vergessen zu
werden. Darin liegt ja gerade das berechtigte Miss-
trauen gegeniiber politisch Verantwortlichen
begriindet, das sich iiber die Jahre entwickelt hat.

Werfen wir einen Blick in die ndhere Zukunft:
Wie sehen Sie die Armutsproblematik in zehn
Jahren? Gel6st oder noch gravierender?

HARTMANN Wenn sich an der gegenwartigen
Politik nichts &ndert, konnen wir in zehn Jahren
gewalttdtige Ausschreitungen erwarten, wie sie im
August 2011 in London und anderen englischen
Grofistadten stattfanden. Da gentigt dann ein Funke,
der das vermeintliche stabile soziale Geflige bren-
nen lassen kann.

Abschlief3end gefragt: Wie sollte ein Wohlfahrts-
verband wie die AWO in dem beschriebenen
Zusammenhang agieren?

HARTMANN Er sollte sich nicht gemein machen
mit dem Argument der vermeintlichen Sachzwinge
und den beschriebenen Konsequenzen, sondern
immer wieder politisch und medial Druck machen
und dieser Sichtweise offensiv widersprechen.
Dies vor allem auch dann, wenn etwa ein fingierter
Armuts- und Reichtumsbericht vorgelegt werden soll.
Und er sollte sich sicher auch mit den von Armut
Betroffenen durch konkrete Angebote solidarisch
zeigen. Aufderdem darf ein Wohlfahrtsverband sich
nicht an der Verschlechterung beteiligen, indem

er selbst Ein-Euro-Jobber oder andere Billigkrafte
einsetzt. Das untergrébt die Glaubwiirdigkeit. ¢
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2%
> Fragen ...
an Thomas Beyer

El Was sind die gravierendsten Folgen
von Armut?

BEYER Es handelt sich nicht um einzelne Aspekte,
die sich isoliert aufzdhlen lassen. Vielmehr bedingen
sich die Auswirkungen von Bedurftigkeit haufig
gegenseitig — und genau das ist das Fatale an Armut:
Es entsteht ein Kreislauf aus Folgen, dem Betroffene
aus eigener Kraft kaum entkommen kénnen.

Wer zu wenig Geld hat, kann sich beispielsweise
nicht gesund erndhren und lauft Gefahr, mittelfristig
an den Folgen von Mangelerscheinungen zu erkran-
ken. In dem Zusammenhang wird oft ein Arztbesuch
hinausgeschoben oder gar unterlassen, weil kein
Geld fiir Zuzahlungen oder die Fahrt in die Praxis
zur Verfligung steht. Wer zu wenig finanzielle Mittel
hat, kann oft keine eigene Wohnung bezahlen.
Wer wiederum keinen festen Wohnsitz angeben
kann, findet nur schwer einen Arbeitgeber. Die
gesellschaftliche Isolation, die arme Menschen
erfahren, ist fast zwangslaufig. Kein Geld fiir anfal-
lende Reparaturen, kein Geld fiir Stromnachzah-
lungen, kein Geld fiir kulturelle Teilhabe, kein Geld
fiir Verwandtenbesuche, kein Geld, um den eigenen
Kindern ein Eis oder einen Kinobesuch zu spendie-
ren, kein Geld, um fiir das Alter vorzusorgen:
Kleinere und gréfRere Einschrankungen - meistens
ist eine Person von mehreren gleichzeitig betroffen
— fiihren im Zusammenspiel zu enormer seelischer
Belastung der Betroffenen. Zusammenfassend
lasst sich sagen, dass die Armutsfolgen auf zwei
Ebenen existenzbedrohend sind, auf der physischen
ebenso wie auf der psychischen.

El Welche Konsequenzen fiir das gesellschaft-
liche Miteinander fiirchten Sie?

BEYER Wenn die viel zitierte Schere zwischen Arm
und Reich weiterhin so auseinandergeht, wie

das momentan der Fall ist, ist der Sozialstaat in
Gefahr. Auch gesellschaftliche Unruhen, wie wir sie
aus anderen européischen Landern kennen, sind
dann fiir Deutschland ebenfalls nicht mehr auszu-
schliefden. Vor allem aber ware eine Schwachung
des Sozialstaats gleichbedeutend mit einer Schwa-
chung unserer Demokratie.

E Was kénnen Wohlfahrtsverbinde konkret tun,
um Armut zu bekdmpfen?

BEYER Sie konnen und miissen in ihren speziali-
sierten Anlaufstellen Menschen, die von Armut
betroffen oder bedroht sind, mit Rat und Tat zur
Seite stehen, beispielsweise in den Fachstellen zur
Vermeidung von Obdachlosigkeit. In politischen
Gremien und in der Offentlichkeit missen die
Wohlfahrtsverbande weiter, aber vielleicht noch
entschiedener fiir solche Mafnahmen kdmpfen,
die Armut wirksam bekdmpfen. Etwa der gesetzli-
che Mindestlohn, der Ausbau von Betreuungsmog-
lichkeiten fiir Kinder, die kostenlose Gesundheits-
vorsorge fur Bediirftige, kostenfreie Bildung fiir
alle, eine Wohnungsnotfallstatistik und ein Steuer-
system, das Reiche angemessen beteiligt. ¢
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Der groRe Graben:
Gesellschaft in
Auflosung

Autor Albrecht von Lucke

Was fiir eine Farce: Erst wurde der jlingste Armuts-
bericht der Bundesregierung von Wirtschaftsminis-
ter Philipp Rosler radikal »geglattet« und dann wurde
seine Veroffentlichung auch noch verschoben. Dabei
hatte es des geschonten Berichts gar nicht mehr be-
durft, um doch eines klar zu erkennen: Die Angst vor
Armut frisst sich immer tiefer in die Gesellschaft. Fragt
man wie das jlingste AWO-Sozialbarometer nach den
personlichen Zukunftserwartungen der Menschen,
so ist die Antwort eindeutig: Die Angst der Biirger
wachst — und zwar vor allem vor Armut im Alter.

Und das vollig zu Recht: Denn langst ist aus der eins-
tigen Aufstiegs- eine Abstiegsgesellschaft geworden.
Anders als noch in den »goldenen Jahren« (Eric Hobs-
bawm) des westlichen Kapitalismus nach Ende des
Zweiten Weltkriegs ist breite Teilhabe am gesellschaft-
lichen Wohlstand heute immer weniger wahrschein-
lich. Die daraus resultierende Angst beginnt bereits
bei sehr jungen Menschen. Angesichts einer Jugend-
arbeitslosigkeit in Europa von iiber 20 Prozent wer-
den ihre Aufstiegskandle immer enger. Die meisten
Jugendlichen und jungen Erwachsenen wissen daher
heute ganz genau: Wir werden als Generation aller
Voraussicht nach nicht die gleichen Chancen wie
unsere Eltern haben.

Doch gleichzeitig wird der Schein der Chancengleich-
heit und -gerechtigkeit weiter kiinstlich aufrecht-
erhalten. Ja, schlimmer noch: Neoliberale Publizis-
ten wie Walter Wiillenweber vom »Stern« schwadro-
nieren von der »Asozialitdt« der Arbeitslosen und
Hartz-IV-Empféanger. »In Deutschland haben die
Armen Geld genugk, lautet Wiillenwebers Kernthese.
Armut ist demnach keine soziale Frage, sondern nur

eine Frage der Haltung, der eigenen Verwahrlosung
und damit selbstverschuldet. Kurzum: Armut ist
asozial und geht zulasten der Fleifsigen. Schuld fiir
das eigene Elend ist nur der Einzelne selbst.

Faktisch aber erleben wir das Gegenteil: ndmlich
betonierte 6konomische Strukturen. Von der im Zuge
der Bildungsexpansion der 1970er- und 1980er-Jahre
erhofften durchldssigen Gesellschaft kann heute
nicht mehr die Rede sein, im Gegenteil: Der gesell-
schaftliche Graben wird wieder grofier. Das bedeu-
tet: Wer oben ist, bleibt - in aller Regel — oben. Und
wer unten ist, bleibt unten. Man kann daher bereits
von Tendenzen einer Refeudalisierung sprechen.

Die Konsequenz: Die »da oben« halten Abstand von
denen »da untens, zu denen sie keinesfalls gehoéren
mochten. Was wir erleben, ist faktisch die Riickkehr
langst Uiberwunden geglaubter Klassengegensitze
und -kdmpfe, wenn auch in hoch individualisierter
Form. Beim individuellen Kampf um den Erhalt der
von den Vorfahren erkdmpften oder ererbten Privile-
gien wird der Gebrauch der Ellenbogen eher starker
als schwécher - aus Angst vor dem eigenen Abstieg.

Doch Angst ist ein gesellschaftlicher Sprengstoff.
Wenn sie iiberhandnimmt, kann zweierlei die Folge
sein: erstens Apathie bis hin zum Riickzug aus der
Gesellschaft oder zweitens Aggression bis zur radika-
len Gegnerschaft gegen »das Systemc«. Beides ist
hochst fatal. Denn eines haben die ersten Jahrzehnte
des letzten Jahrhunderts eindeutig bewiesen: Okono-
mische und soziale Ausgrenzung gehen am Ende
immer zulasten der Demokratie — und damit
zulasten von uns allen. T

Albrecht von Lucke
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